Sygn. akt II K 389/16

WYRO
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

26 pazdziernika 2016 r.

Sad Rejonowy w Zlotoryi w Il Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Kazimierz Lezak
Protokolant: Malgorzata Gliwa

przy udziale Prokuratora ------

po rozpoznaniu: 12 pazdziernika 2016 r.

sprawy

Jerzego OWSIAKA

ur. 6 pazdziernika 1953 r. w Gdansku

syna Zbigniewa i Marii z d. -

oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 pazdziernika 2014 r. zamiescil na swoim videoblogu nagranie, w ktérym
okresla pokrzywdzonego nastgpujacymi sformutowaniami: , gleboko uposledzony
nienawiscig cztowiek”, ,mamy do czynienia z bardzo chorym gogciem”, ,»hierob”,
~mur” (slangowe okreslenie napastliwego pijaka, synonim »menela”). Ponadto
oskarzony wyraznie sugerowal, ze pokrzywdzony jest utrzymankiem zony, ktora
traktuje jak sutener, ukrywa dochody, jest Zyciowym nieudacznikiem, zebrzacym
pijakiem zaczepiajagcym ludzi, czym zniewazyl i ponizyt pokrzywdzonego w oczach
opinii publicznej, narazajac na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania

dziatalnosci publiczne],

tj. o czyn z art. 212 § 2 k.k. i art. 216 § 2 k.k.



Dell
Prostokąt


I. w ramach zarzucanego oskarzonemu Jerzemu Owsiakowi czynu uznaje go
za winnego tego, ze 14 pazdziernika 2014 r. w Warszawie, dzialajac z
zamiarem bezposrednim za pomoca Srodkow masowego przekazu
poméwil  oskarzyciela prywatnego Piotra Wielguckiego uzywajac
stwierdzenia, ze oskarzyciel prywatny ,,nie daje sobie rady w Zyciu” oraz
wysuwajac przypuszczenie, ze oskarzyciel prywatny ,,ukrywa dochody”,
ktore mogg ponizy¢ go w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego do wykonywania dzialalnoSci publicystycznej a takze
zniewazyl Piotra Wielguckiego nazywajac go ,nierobem”, tj. uznaje
oskarzonego za winnego wystepku z art. 212 § 2 k.k. izart. 216 § 2 w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 212 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierza oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajac

wysokos¢ jednej stawki na 50 zl;

II. na podstawie art. 628 k.p.k. 1 art. 631 k.p.k. zasadza od oskarzonego
Jerzego Owsiaka:
— na rzecz oskarzyciela prywatnego Piotra Wielguckiego 1/5
poniesionych przez niego kosztow procesu,

— na rzecz Skarbu Panstwa poniesione w sprawie wydatki;

III. na podstawie art. 3 ust. 1 Ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych wymierza oskarzonemu Jerzemu Owsiakowi oplate w

wysokosci 500 zl.
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